Estatisticas, Propriedades e os

Principios de-Guerra:

Porque nao existeeuma leoria de
Guerra Unificada?

Dr. Jan S. Breemer

Callicrates: Somos de muita sorte, voce e eu. Estivemos presentes na hora em que o mundo

mudou.

Eupolis: O que voce quer dizer com isso?

Callicrates: O que ha de novo, o que vai mudar o mundo é que depois de nos derrotarem, ndo nos
deixarao partir. Eles irdo destruir nosso exército, seja la como for. Estou pensando nisso
desde que ficamos bloqueados aqui € ndo consigo imaginar nenhuma outra ocasido
que isto tenha acontecido antes. Esses homens ndo querem vencer uma batalha, ganhar
um troféu ou serem grandes herois. O que eles querem € nos matar e querem fazer da

maneira mais eficiente possivel.

E CALLICRATES TIVESSE algum conhecimento dos principios

de guerra, ele poderia muito bem ter dito aos seus companheiros

de armas que o inimigo havia mudado esses principios.' Retirado
da estoria de Tom Holt, o didlogo acima ¢ uma ficgdo sobre o ultimo
ataque dos atenienses contra os siracusanos em 413 antes de Cristo (aC).?
O evento propriamente dito € verdadeiro. Perseguido implacavelmente
por seus inimigos, Callicrates e Eupolis junto com milhares de outros
soldados atenienses refugiaram-se em um bosque de oliveiras. Ali foram
trucidados por dardos, flechas e quando os sobreviventes se renderam
foram vendidos como escravos.’

Para os atenienses, o massacre das oliveiras foi um tipo diferente de
guerra. Um exército acostumado a travar guerras com objetivos limitados
defrontou-se com um inimigo com objetivos ilimitados. Segundo a
observacdao de Victor Hanson, o combate para os gregos classicos
significava que aproximadamente ap6s uma hora de fogo intenso e de
combate aproximado, a vitoria era daquele exército que mantinha controle
sob o campo de batalha. Os vencedores tinham o direito a um troféu e
os perdedores fugiam, deixando para tras a maioria de suas armas, mas
raramente temiam ser perseguidos e mortos pelos vitoriosos que se
encontravam igualmente exaustos.* Em 413 aC, os siracusos acabaram
com aquele conceito. Tendo derrotado os atenienses pelos padrdes normais
de vitoria ou derrota, eles decidiram elimina-los de uma vez por todas.” E
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assim o fizeram, porém transgredindo ainda outro
principio. Ao invés de lutar de acordo com o que
Hanson chamava de “a forma ocidental de travar
guerra” e combater seus inimigos corpo a corpo
com lancas e espadas, os siracusos bombardearam
covardemente os atenienses com suas armas de
guerra a distancia.’

Nem todas as Guerras Séao
Iguais

A guerra nunca foi constante. Poucas pessoas
discordardo, mas a maioria acrescentara que isso
¢ verdade apenas para a conduta da guerra e nao
para sua natureza. Contudo, em minha opinido
todas as guerras sdo diferentes. A esséncia da
guerra de insurgéncia ¢ diferente das guerras
convencionais ¢ as duas sdo intrinsecamente
diferentes da guerra nuclear. O relacionamento
entre politicas e violéncia constitui a diferenca
entre os trés tipos de guerra. Os principios de
guerra se originam de um grupo de idéias que
aplicadas a uma categoria de guerra, pode ou
ndo ter alguma relevancia para outras que tém
0s seus proprios principios. Deve-se ainda
considerar: os principios de guerra ndo apenas
variam entre os tipos de guerra, como também

LEIELNE O

Nagasaki, Japéo, depois da explosdo da bomba atébmica em 9
de agosto de 1945.
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podem variar internamente durante o decorrer
de um combate. Alguns principios que parecem
permanentes hoje ndo tinham nenhum significado
no passado. Inversamente, principios que talvez
nao reconhecamos hoje poderdo ser o cerne das
doutrinas militares no futuro.’

O que consideramos “principios de guerra?”
A palavra principio tem mais de uma duzia de
defini¢des no dicionario, tais como “axioma”,
“fundamental”, “lei” e outros sindnimos afins.
Sejam quais forem esses principios marciais,
eles ndo tém a mesma importancia dos principios
cientificos. Nem mesmo o mais dedicado
estudioso da ciéncia militar poderd afirmar
que os principios de guerra podem descrever
ou até mesmo prever, fendmenos que sdo
invariavelmente verdadeiros. O méaximo que
podemos dizer ¢ que descrevem tendéncias na
conduta da guerra que podem orientar decisdes
militares estratégicas e operacionais.

Os principios de guerra sao um tanto analogos
as probabilidades estatisticas. Nelas, um grupo
de valores ¢ comumente demonstrado por
uma curva. Essa curva mostra que, de uma
“mostra da populacdo normal”, quase 70%
dos valores se encontram dentro de uma
média padrao do principal valor do grupo. Por
exemplo, suponhamos que algumas casas de
um determinado bairro foram vendidas por uma
média de US$ 200.000,00 dolares. Podemos
também pressupor que houve uma variagdao de
USS$ 30.000,00. Isso significa que o comprador
ja tem suficiente informacdo e sabe que com
um valor entre US$170.000,00 ¢ U$230.000,00
terd 70% de chance de comprar uma casa
adequada as suas necessidades. Basicamente,
com os principios de guerra ocorre 0 mesmo. Ao
emprega-los o comandante militar sabe que, com
base na experiéncia, ele tem mais probabilidade
de estar correto se levar em consideracdo os
principios de um a nove.

A analogia estatistica tem uma validade
limitada. Os principios de guerra, por exemplo,
sdo baseados em evidéncias observadas e nao
em estatisticas. Mesmo assim ¢ importante
continuar com essa analogia. Suponhamos que
uma pessoa que quer comprar uma casa ficou
sabendo que um proprietario precisa vender
sua propriedade rapidamente e vai vendé-la
pelo preco abaixo do mercado, vamos dizer
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US$160.000,00. Em termos estatisticos o preco
se encontra bem abaixo da média. Gragas a um
pouco de conhecimento, um comprador pode
abandonar sua estratégia conservadora de alocar
US$230.000,00. Da mesma forma, o comandante
militar que tem a vantagem de saber a respeito
dos planos ou disposi¢des do seu oponente,
poderia fugir dos conceitos estabelecidos. Os
panzers alemaes fizeram a mesma coisa em
maio de 1940; ja que puderam violar “com toda
a seguranga” o principio de seguranga e correr
a frente, deixando seus flancos desprotegidos,
porque, gracas a sua superioridade aérea, os
comandantes terrestres alemaes sabiam onde se
encontravam seus adversarios.®

Nossa capacidade de empregar amostra de dados
para tirar conclusdes e por fim fazer previsdes
sobre o0 mundo em geral
depende se os dados sdo
ou nao validos, isto €, se
representam a realidade na

PRINCIiPIOS DE GUERRA

Objetivo

décadas, foram incluidos em duas formas de
guerra extremamente distintas: a guerra nuclear
e a de insurgéncia. Cada uma delas com os seus
proprios principios.

Principios da Guerra Nuclear

Seria uma arrogancia dos estudantes da guerra
declarar que existe um Unico e estavel grupo
de principios quando nem as ciéncias fisicas e
cientificas conseguiram realizar o sonho de uma
“Teoria Unificada para Tudo”.'” A historia da
ciéncia tem sido marcada com o crescimento da
especializagdo, com cada disciplina reivindicando
suas proprias leis e principios. Podemos observar
um paralelo no estabelecimento dos principios
da guerra nuclear, ou melhor ainda, principios
da guerra ndo nuclear. Pouco tempo apds
Hiroshima e Nagasaki,
os armamentos nucleares
foram reconhecidos como
muito mais do que versoes

qual estamos interessados.

Ofensiva

poderosas dos explosivos

Por isso, sabendo-se que
a maioria das casas em

Economia de forga

convencionais — eles

um determinado bairro

Concentragao de forga

ameagaram mudar a propria
natureza da guerra. Bernard

podera ser vendida Manobra Brodie, em 1946 escreveu:
entre US$170.000.00 : “Até agora o proposito de
e US$230.000,00, esse Umda_de d.e-comando um estabelecimento de
dado ndo sera de grande Simplicidade guerra tem sido vencer
valia para um comprador Surpresa as guerras. De agora em
que esta buscando uma Seguranca diante o principal proposito

propriedade em uma
outra parte da cidade.
A “validade” da informac¢do tem a mesma
importancia no estudo da guerra. As publicagdes
doutrinarias padrao reconhecem que a relevancia
e a importancia dos principios mudam de
acordo com as circunstancias, mas insistem que,
apesar disso, sdo “dogmas fundamentais”.® A
verdade ¢ que hd muitos principios de guerra.
Eles podem ser uteis ao comandante militar
somente se forem validos, isto €, sdo retirados
das mesmas categorias de batalhas e guerras que
ele esta travando. Os nove principios de guerra
do Exército americano pertencem a um grupo
especial de guerra: a guerra convencional travada
entre Estados, onde os exércitos oponentes usam
uniformes bem diferentes distinguindo-os da
populacao civil. Este tem sido o tipo de guerra
ocidental durante muitos séculos, mas nas ultimas
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tem sido evita-las e ndo
deve haver nenhum outro
proposito de utilidade militar a ndo ser este.”"!
Esta simples afirmagdo passou a ser a base
para os pensamentos subseqiientes sobre a
guerra nuclear. Ela preparou o terreno para o
desenvolvimento de um grupo de idéias a respeito
da guerra nuclear, idéias que por lidarem com a
prevencao desse tipo de guerra tiveram de ser
radicalmente diferente dos velhos principios. Na
verdade, o espectro de um holocausto nuclear
pareceu marcar o aniquilamento da defini¢do
basica de Clausewitz sobre a guerra como um
instrumento politico. Um pequeno grupo de
teoricos fez um incrivel esfor¢o para provar a
possibilidade de guerras nucleares controladas
e estaveis, mas no final todos concordaram que
os armamentos nucleares eram “diferentes” e
que essa diferenca chegou a ser o limiar entre
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o conhecido e o desconhecido na guerra, e se
fosse excedida, seria provavelmente o fim das
politicas. Esses fatos comprovados passaram
a ser o fundamento para séries completas de
principios que abordavam a dissuasdo e a extingao
da guerra nuclear. Dentre esses, os principios da
vulnerabilidade e invulnerabilidade mutua sdo
essenciais.

Para que a dissuasdo mutua perdure, o principio
da vulnerabilidade mutua propde que ambos
os lados garantam que o oponente continue
confiante de sua capacidade de infringir um nivel
de destruigao inaceitavel contra a populagao civil
adversaria. Isto significa, por exemplo, que nenhum
dos lados possa construir misseis balisticos de
defesa. O principio da vulnerabilidade € a esséncia

Seu objetivo operacional
especifico é minar, por
intermédio da violéncia,

as caracteristicas da
legitimidade e soberania
interna: o monopdlio do
regime sobre a lei e a ordem.

da “Garantia de Destruicdo Mutua” (Mutual
Assured Destruction— MAD). Embora o Principio
de Invulnerabilidade Mutua parega contradizer o
da Garantia de Destrui¢do Mutua, ndo ¢ verdade.
A Invulnerabilidade Mutua determina que ambos
os lados tenham um interesse em garantir que
o adversario confie na sua capacidade de atacar
primeiro e logo infringir-lhe danos inaceitaveis
por meio de um ataque de represalia. Encontra-se
implicito nessa suposi¢do que, em caso de crise,
o lado cujos armamentos nucleares poderiam ser
destruidos por um ataque de surpresa possa estar
sob pressdo para atacar primeiro, ao invés de
perder seus misseis.

Esses e uma série de principios secundarios
que tratam de problemas como controlar ou
impedir o escalonamento da guerra ou procurar

*O Dr. Samuel Thomas Kuhn (1922-1996) era um famoso historiador de ciéncias no
Massachussets Institute of Technology (MIT). Dedicou sua vida intelectual principalmente ao
estudo de questoes sobre a filosofia, desenvolvimento da ciéncia e a estrutura das revolugoes
cientificas.
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lembrar ao adversario sobre a sua vontade de
empregar armas nucleares etc., em muitos casos
constituem rejeigoes de velhas realidades. Assim,
o tradicional principio da ofensiva perdeu todo
o seu significado sob os novos principios de
vulnerabilidade e invulnerabilidade. O principio
da invulnerabilidade essencialmente nega o
principio convencional da surpresa. E importante
reconhecer que os novos conceitos da guerra nao
nuclear ndo substituiram os convencionais. Isso
ndo foi uma mudanga do paradigma kuhniano*,
no sentido que os novos principios marcaram um
ponto de vista mais autoritario no fendmeno total
da guerra.”” Na verdade, os novos e os antigos
principios pertenceram a diferentes periodos de
guerra.

Principios de Guerra em Areas
Pobres

A partir de 1945, houve uma dezena ou mais
de conflitos que podem ser rotulados de guerras
de estado contra estado. Todas as outras t€ém sido
dentro de cada estado e na sua grande maioria
chamadas de rebelides, guerra de guerrilhas, de
insurgéncias, de libertacdo e assim por diante.
Vale observar que coletivamente essas guerras tém
sido rotuladas de nao-convencionais, irregulares e,
mais recentemente, de assimétricas. Nesse artigo
prefiro empregar o termo “insurgéncia.”

A insurgéncia ¢ tdo conhecida como a guerra
regular. Seria de esperar que um grupo de principios
caracteristicos a cada uma, ja estivesse ha muito
tempo em voga. Mas ndo ¢ assim. A tendéncia dos
militares profissionais tem sido tratar a insurgéncia
como uma excecao a regra, uma anormalidade
que nao deveria desviar a atengdo da verdadeira
guerra e dos seus verdadeiros principios.'
Os estatisticos chamariam as insurgéncias de
“remotas” — exceg¢0Oes ocasionais a distribuicdo
de eventos normais e previsiveis. A realidade ¢
que as guerras de insurgéncias fazem parte de um
grupo de guerras totalmente diferente. Combater
a insurgéncia de acordo com os principios
convencionais seria 0 mesmo que aplicar normas
e leis verdadeiras do estado nas comunidades da
periferia e nas favelas de uma cidade.

As guerras de insurgéncia expressam um
relacionamento diferente entre politicas e
violéncia. Se as guerras convencionais de estado
contra estado sdo consideradas como uma
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extensdao natural da politica internacional e se a
guerra nuclear ¢ a separacdo entre a violéncia e
a politica, entdo as insurgéncias estabelecem a
convergéncia das politicas e da violéncia. Nesse
tipo de guerra as politicas constituem-se no
emprego da violéncia. Insurgéncias sdo lutas a
respeito da soberania interna; sdo “competigdes
no governo”.'"* Quando o insurgente rejeita a
legitimidade do sistema de soberania ou regime
existente, significa que ele ndao pode, por definicado,
ser parte do processo politico normal. Pelo
contrario, suas politicas sdo direcionadas para
provar e reforcar a ilegitimidade do governo.
Seu objetivo operacional especifico ¢ minar, por
intermédio da violéncia, as caracteristicas da
legitimidade e soberania interna: o monopdlio do
regime sobre a lei e a ordem.

Pode-se inferir que a violéncia do insurgente ¢
dirigida incidentalmente apenas contra as forgas
armadas do regime. Isso significa que, em geral,
a meta do insurgente tem mais por objetivo expor
a vulnerabilidade do principal instrumento de
soberania interna do regime do que ganhar uma
vantagem operacional — por exemplo, uma
vitoria militar. Significa também que as medidas
convencionais de vitoria e derrota, tal como o
numero de baixas, conquista ou perda de terreno,
raramente importam. Nas guerras convencionais,
os beligerantes procuram destruir a capacidade
militar do oponente; o ataque ¢ dirigido diretamente
contra a capacidade fisica do adversario. Em
uma insurgéncia, os rebeldes querem causar dor
e castigo. Seu objetivo ¢ minar a vontade do
inimigo de continuar lutando. A estratégia dos
insurgentes tem trés objetivos ou alvos: o regime
que se encontra no poder, principalmente suas
forgas de seguranca (inclusive aquelas de aliados);
a populacdo em geral e em caso de um aliado
internacional, o apoio estrangeiro.

Em relagdo ao primeiro alvo, um fator consistente
na historia das insurgéncias tem sido a dificuldade
enfrentada pelos exércitos regulares de manter
o moral das tropas. Primeiro, os insurgentes
privam os soldados da satisfacdo de saber que
se aproximam do “objetivo”, por se recusarem a
lutar segundo os regulamentos normais de uma
guerra, como por exemplo, continuarem lutando
apesar das baixas, as quais soldados convencionais
considerariam inaceitaveis. Em relagdo ao segundo,
a frustracdo causada pela falta de um progresso

MILITARY REVIEW e Janeiro-Fevereiro 2007

o
<

O General Mauricio Ernesto Vargas (a esquerda) das Forcas
Armadas de El Salvador cumprimenta Schafik Handel,
Comandante do FMLN, apés assinar os Acordos de Paz de
El Salvador em Chapultepec, Cidade do México, em 16 de
Janeiro de 1992. A assinatura deste tratado deu fim a 12 anos
de guerra civil.

claro e pelos métodos secretos empregados pelos
insurgentes, provocaram, por sua vez, medidas
retaliatorias cada vez mais agressivas. Posto que
todos os conflitos resultantes de insurgéncias
sdo, em graus variados, “guerras do povo”,
sendo dificil distinguir os insurgentes dos civis
inocentes, esses Ultimos s3o os mais punidos ao
receberem os golpes mais pesados langados como
resposta por qualquer regime. Conseqiientemente,
a populagdo tende a culpar o regime. Se a falta
de progresso no campo de batalha coincide com
um maior apoio da populagdo aos insurgentes ou
com uma crescente insatisfacio com o regime,
o terceiro alvo da campanha insurgente contra o
moral torna-se vulneravel: o apoio interno para os
esforcos dos benfeitores estrangeiros ao governo,
se € que existe um. Em virtude do investimento do
benfeitor ser menor que o dos insurgentes, assim
também sua tolerancia é sempre menor."” O regime
certamente perdera a luta quando os trés objetivos
dos insurgentes estiverem quase realizados.

Essa ocorréncia leva a quatro principios bem
definidos da guerra de insurgéncia, embora, sem
duvida, haja outros. Alguns sdo menos importantes
no sentido de que sdo inferidos da atual experiéncia
dos conflitos insurgentes; outros sdo indutivos da
proposi¢ao basica que, nessa area, a violéncia e
as politicas constituem uma delas.
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* O principio do moral. Supostamente
Napoledo disse que o moral é para o fisico da
mesma forma que o 3 é para o 1. A capacidade
dos insurgentes de vencer na maioria das vezes,
apesar de contarem com muito menos tropas e
armamento além de um maior nimero de baixas,
sugere que nas guerras em areas de extrema
pobreza, o moral tem maior importancia diante da
capacidade fisica. O mesmo ocorre com as forgas
que lutam contra os insurgentes: o poder moral
para sustentar o combate serd ainda muito maior
que a capacidade fisica. Além disso, a primeira
prioridade dos insurgentes ¢ solapar o moral do
oponente, portanto o moral dos insurgentes deve
ser o primeiro ¢ 0 mais importante objetivo em
uma contra-insurgéncia.

Para manter o moral elevado das for¢as durante
uma insurgéncia € necessario, antes de mais nada,
que as tropas acreditem
que estdo lutando contra
a “guerra” certa. Isto &,

PRINCIPIOS DA

insurgentes de suas bases populares devem ser
vistas como uma solene promessa de um futuro
melhor. Enquanto o objetivo militar imediato ¢
acabar com os meios de recrutamento, coletar
dados de inteligéncia, ajudar financeiramente e
outros meios contra os insurgentes, a principal
meta politica ¢ libertar o povo do terror ¢ da
intimidac¢do, criando um ambiente onde a lei
e a ordem sejam respeitadas. A esse respeito,
lembramos o trabalho altamente respeitado
do Programa de Ac¢do Conjunta do Corpo de
Fuzileiros Navais dos EUA no Vietna.

Existe um importante corolario sobre o assunto
mencionado acima. Se o objetivo de separar
os insurgentes do resto da populacdo nao
for realizado consistentemente e a tempo, 0s
insurgentes terdo a oportunidade de se misturarem
a populacdo, passando a ser quase impossivel
desaloja-los sem infligir
severos danos colaterais,
arriscando-se permitir aos

que o assunto em questao INSURGENCIA insurgentes a conquista do
¢ de vital importancia. As Moral apoio popular.

forcas precisam também Objetivo O .principio da
Ver um progresso concreto Defensiva defen51.va. Na guerra
no terreno. E importante . - convencional o objetivo é
que os soldados entendam Dispersao destruir as for¢as armadas do

as conexoes entre acoes
taticas e operacionais e que
possam visualizar o grande quadro estratégico.

* O principio do objetivo. Esse velho principio
tem um significado diferente nas guerras de
insurgéncias. Primeiro, os objetivos em contra-
insurgéncias ndo sdo para matar os insurgentes.
Para que os movimentos insurgentes tenham éxito,
eles devem contar com um consideravel apoio da
maior parte da populagdo. A seguir, o verdadeiro
objetivo de um esfor¢o contra-insurgentes no nivel
operacional da guerra ¢ separar os insurgentes da
populagdo. Essa a¢cdo tem uma dimensao politica
e fisica. Politicamente, a contra-insurgéncia deve
ter a esperanga de um futuro e de um regime
melhores do que o oferecido pelos insurgentes.
A promessa de independéncia para os malaios
oferecida pelos britanicos foi a principal razdo pela
qual a Emergéncia Malaia se converteu em uma
rara oportunidade de vitoria contra os insurgentes.
Esse fato arruinou a reivindicagao dos insurgentes
comunistas de serem os Unicos defensores
da independéncia. As medidas para isolar os
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inimigo. Essa agdo destaca o

principio da ofensiva e o que
Clausewitz chamou de Vernichtungsprinzi, ou
seja, o “principio da destruicdo” . Nas guerras de
insurgéncia, matar os insurgentes ¢ simplesmente
um meio para se alcangar o verdadeiro objetivo,
isto €, separd-los da sua populacdo base. A
prioridade do novo principio de defensiva tem
uma seqiiéncia logica. Ele ndo nega a necessidade
de taticas ofensivas de busca e destruicio
quando conta com uma boa inteligéncia. Mas
o elemento essencial da estimativa operacional
e o principal objetivo das forgas de contra-
insurgéncia sao proteger um determinado territorio
e sua populagdo. Nesse sentido, o propodsito da
contra-insurgéncia se parece com as forgas anti-
submarinas na I Guerra Mundial. No inicio, a
Marinha britanica tentou derrotar os submarinos
alemdes ao empregar as taticas de busca e
destruicao que apresentaram bons resultados nas
guerras de superficie anteriores. Quando essa
tatica falhou os britanicos reconheceram que seu
objetivo real deveria ser aumentar a seguranca
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de navios de transporte de carga e ndo afundar
submarinos. Logo, foi introduzido o sistema de
defesa de frotas mercantes na campanha.

* O principio da dispersdao. Os novos
principios de objetivo e defensiva ditam que a
concentragdo de forgas, tdo essencial ao campo de
batalha convencional, ndo faz muito sentido em
um ambiente de insurgéncia.'* Em primeiro lugar,
jé foi demonstrado inimeras vezes que proteger
o povo dos insurgentes requer a estratégia de
guarnecer, ou seja, o estabelecimento e a expansao
gradual dos pontos fortes militares: pequenos,
reforcados e com muita mobilidade, em toda a area
rural e urbana. Os grupos insurgentes que realizam
incursdes contam com um pequeno numero de
homens; eles quase sempre perdem os combates
contra soldados profissionais com o mesmo
numero de pessoas. Esse fator sugere que os postos
avancgados devem ser formados tendo como base
uma unidade no nivel companhia. Batalhdes e
formagdes maiores sao demasiadamente grandes,
dificeis de manobrar e historicamente tém
demonstrado serem muito lentos em situacdes de
pronto emprego. A dispersao fisica deve facilitar
o comando e controle. Poder-se-a debater que
essa estratégia sera extremamente vulneravel a
terceira e ultima fase da guerra do povo maoista,
quando insurgentes se infiltraram nos exércitos

regulares. Pelo contrario. Novas tecnologias de
reconhecimento de areas, vigilancia e mobilidade
reforcam o caso da dispersdao de forgas amigas,
procurando evitar a concentragdo inimiga.

Principios de Guerra: Reais e
Ideais

Clausewitz faz uma importante distin¢ao entre
o fendmeno abstrato da guerra “ideal” e a pratica
da guerra “real”.

Segundo ele, a guerra ideal existe apenas em
teoria onde a oportunidade, o atrito e a intervenc¢ao
de politicas ndo tém nenhum impacto durante o
choque de armas. As “leis da probabilidade”, diz
ele, determinam o declinio e o progresso da guerra
real.'” Os principios convencionais de guerra sdo
os principios “ideais” das For¢cas Armadas dos
EUA. Esses principios sdo, respectivamente, o
“sim” e 0 “ndo” para combater o tipo de guerra
na qual os EUA sao especialistas. Nao podemos
excluir futuros conflitos convencionais os quais,
em alguns casos, ou se ndo em todos, alguns dos
“antigos” principios serdo também aplicados.
Considerando-se que os EUA sdo excelentes
nesse tipo de guerra, de acordo com as leis da
probabilidade, as guerras mais “reais” do futuro
provavelmente serdo travadas em locais onde a
populagdo ¢ realmente muito pobre. MR
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